A SECRETARIA MUNICIPAL DE SAUDE DE RUROPOLIS
Ref.: PREGAO PRESENCIAL N° 030/2020-PP/SEMSA

PROCESSO N°. 030/2020-PP/SEMSA

Douto pregoeiro, colenda equipe de apoio

M. S. SOUZA MATERIAIS DE CONSTRUCAO EIRELI, inscrita
no CNPJ n. 28.769.194/0001-03, com sede na Rua Felipe
Rodrigues Gomes, Bairro do Bom Remédio, n° 766, na cidade
de Itaituba/PA, CEP n° 68180-450, E-mail.

paraisoitbconstrucao@agmail.com, vem, com o devido respeito e

acatamento a presenga de vossa senhoria, interpor o presente

RECURSO ADMINISTRATIVO

Em face da inabilitagdo da empresa M. S. SOUZA MATERIAIS
DE CONSTRUCAO EIRELI, o que faz pelas razes que passa

a expor.

DA TEMPESTIVIDADE
Inicialmente, salienta-se que nos termos do inciso XVII do art. 11, da lei n°®

3.555/2000, cabe recurso administrativo no prazo de 3 (trés) dias da decisao que
ocorreu em 11/05/2020.

Portanto, demonstrada a tempestividade do presente recurso.

SINTESE DOS FATOS



Trata-se de licitagdo na modalidade Pregdo presencial cujo objeto é a
Contratagdo de empresa para compra de MATERIAL DE CONSTRUGCAO a fim de
suprir as necessidades da Secretaria Municipal de Saude de Rur6polis-PA.

Conforme consignado na Ata da Sessao Publica da Licitagao, a empresa
recorrente manifestou intencdo de recurso em face da ilegalidade, ainda que
equivocadamente, na decisdo que inabilitou, o que deve ser revisto pelos seguintes

motivos.

DA NECESSARIA HABILITAGAO DA RECORRENTE

Pelo principio do vinculo ao instrumento convocatério, a Comissao Julgadora
nao pode criar novos critérios de julgamento sem observancia ao disposto no edital.
No presente caso, a recorrente atendeu perfeitamente as regras entabuladas no
instrumento convocatorio ao apresentar documentagao regular que abrange
perfeitamente os fins das exigéncias do edital, vejamos. O edital previu claramente

que buscando provar boas condigbes econdmico-financeira fosse apresentada:

12.2.3. RELATIVAMENTE A SITUAGAO ECONOMICO-FINANCEIRA.

b) Certidao Negativa de Protestos — (vilida por no maximo 60 dias a

contar da data de sua emissio).

A recorrente apresentou Balango patrimonial devidamente assinado e
registrado na JUCEPA, demonstragoes contabeis do ultimo exercicio social, bem
como CERTIDAO NEGATIVA DE FALENCIA OU CONCORDATA. Ou seja, tais
documentos gozam perfeitamente de capacidade comprobatéria para demonstrar a
salde e Qualificagdo Econdmica-Financeira exigida pelo edital, para fins de
comprovar sua capacidade de executar saudavelmente o contrato, de forma que

atende os objetivos tragados pela Administragao Publica.

Portanto, sendo for este o UNICO OBJETIVO/FINALIDADE de tal cobranga,
visando atender ao zelo com os recursos publicos, deve ser combatida de oficio por
quem a constatar, pois restaria configurada gritante ilegalidade por abuso de poder
na modalidade de desvio de finalidade, padecendo de nulidade todo o resultado

decorrente do ato viciado.



Diante disso, a inabilitagdo da empresa recorrente se trata de inequivoco
descumprimento aos termos do edital devendo culminar com a sua imediata
HABILITACAO, até mesmo porque conforme dispde o item 12.11: “Da habilitagao
tardia a documentagdo das microempresas e empresas de pequeno porte
SOMENTE SERA EXIGIDA PARA FINS DE ASSINATURA DE CONTRATO (Art. 42
LC 123/2006)".

No tocante a motivacdo do ato de inabilitagdo por nao ter apresentado

declaragao, mais especificamente aquela contida no item 12.3.1:

12.3. RELATIVA A REGULARIDADE TRABALHISTA E AMBIENTAL:

12.3.1. Declaragao de cumprimento do disposto no inciso XXXIIl do art. 7° da

Constituicao Federal e na Lel.

Com relagao a alegagao de que tal declaragao nao poderia ser aceita de forma
EXPRESSA ou TACITA pelo representante legal da licitante dentro do processo, o
entendimento do Egrégio Tribunal Federal Da Primeira Regido discorda, dando

0 seguinte posicionamento:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. LICITACAO. NORMAS
EDITALICIAS. FALTA DE APRESENTACAO DE
DECLARACAO CONCORDANDO COM OS
TERMOS DO EDITAL., MERA
IRREGULARIDADE. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. AUSENCIA DE PREJUIZO A
ADMINISTRACAO E AOS DEMAIS
CONCORRENTES. I - Em que pese a vinculagao da
Administracao Publica e dos administrados aos
termos da legislacao, dos principios e do edital de
regéncia do certame publico, afronta o principio
da razoabilidade a desclassificacio de
empresa, que pode apresentar proposta
mais vantajosa a Administracao, quando
restar amparada em mero formalismo, como
no caso dos autos, em que, apesar da exigéncia



de declaraciao afirmando a aceitacio e
submissao a todos os termos e condic¢oes do
edital, sua omissao nao acarreta nenhum
prejuizo a Administracao, mormente quando
tal omissao pode ser suprida pela aceitacao
tacita ao item 10.4 do Edital que dispoe: "A
participacio no procedimento implica na
integral e condicional aceitaciao de todos os
termos, clausulas e condicoes deste Edital e
de seus anexos". II - Remessa oficial desprovida.

(TRF-1 - REO: 1566 RR 2004.42.00.001566-4,
Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL SOUZA
PRUDENTE, Data de Julgamento: 24/10/2008,
SEXTA TURMA, Data de Publicacao: 12/01/2009
e-DJF1 p.43)

Cumpre salientar que, tal declaragao esta perfeitamente englobada pelo item
19.5 que dispde a seguinte redagao:

A participacdo neste Pregao implicara aceitacdo integral e irretratavel
das normas do Edital e do Termo de Referéncia, bem como na
observancia dos preceitos legais e regulamentares, ressalvados o
direito de impugnacao e recurso.

Bem como, pela declaragdo disposta no anexo IV do edital, (DECLARAGAO
DE INEXISTENCIA DE FATOS IMPEDITIVOS), pois esta destina-se a comprovagao
da ciéncia e principalmente, total anuéncia, concordando com todas as condigcées
estabelecidas no edital, assumindo sob as penas da lei em caso de declarar
falsamente ou qualquer tentativa de burlar as regras que regem o processo

administrativo.

Ocorre que, este humilde recorrente declarou verbalmente e pediu que
constasse em ata suas declaragoes, no entanto |he foi denegado, sob a motivagao
dada por um dos concorrentes e perfeitamente reproduzida na integra com as
mesmas palavras alegando que: “SENDO ESTA A UNICA DECLARAGCAO QUE NAO
PODERA SER INCLUIDA EM ATA (DE PROPRIO PUNHO) POR SE TRATAR DE
DOCUMENTO DE HABILITACAO E DEVERIA VIR DENTRO DO ENVELOPE",
entretanto  tal motivacdo fere ao principio da RAZOABILIDADE e



PROPORCIONALIDADE, consequentemente a legalidade, viciando assim o resultado
produzido pelo ato, devendo ser anulado de oficio pela propria Administracao
Puablica, com base no ilustrissimo Principio da Autotutela, ou guerreado pelo
Dignissimo Principio da Inafastabilidade de Jurisdigao, conforme entendimento

pacifico da jurisprudéncia de nossos doutos tribunais, senao vejamos:

EMBARGOS DE DECLARACAO. APELACAO
CIVEL. MANDADO DE  SEGURANCA.
LICITACAO. PROPOSTA DECLARADA
VENCEDORA. FALTA DE ASSINATURA NA
OFERTA FINANCEIRA. IRREGULARIDADE QUE
NAO COMPROMETE 0S PRINCIPIOS
NORTEADORES DO COMPETITORIO.
AUSENCIA DE DIREITO DO CONCORRENTE
PUGNAR PELA INABILITACAO. A licitacdo
destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia e da proposta mais
vantajosa para a Administracao (art. 3° da Lei n.
8.666/93). A Administracdo acha-se vinculada as
condicoes do edital (art. 41 da Lei n. 8.666/93).
Todavia, conforme entendimento sedimentado no
ambito do STJ, rigorismos formais extremos e
exigéncias inuteis nao podem conduzir a
interpretacdo contraria a finalidade da lei. Tal
ocorre no caso dos autos, em que se mostra correta
a decisdo administrativa que declarou habilitada,
concorrente que deixou de assinar a oferta
financeira, porém ¢ identificada através de rubrica
e dos demais documentos que compoem a
proposta, que se mostrou mais vantajosa para a
Administracao. Auséncia de qualquer vulneracao
dos principios da licitacao. Inexisténcia de direito
da concorrente pugnar pela sua inabilitacao. A
questdo quanto a perda do objeto em razdo da
assinatura do contrato somente foi suscitada apos
o julgamento da apelacao. Embargos rejeitados.
(Embargos de Declaracio N°¢ 70052351806,
Vigésima Primeira Camara Civel, Tribunal de



Justica do RS, Relator: Marco Aurélio Heinz,
Julgado em 27/02/2013)

(TJ-RS - ED: 70052351806 RS, Relator: Marco
Aurélio Heinz, Data de Julgamento: 27/02/2013,
Vigésima Primeira Camara Civel, Data de
Publicacao: Diario da Justica do dia 11/03/2013)

DO EXCESSO DE FORMALISMO

No presente caso, um uUnico documento nao foi entregue pelo
representante da empresa configurando mera falha formal, ndo prejudicando todo o
conjunto probatorio apresentado para os fins a que se destina o processo licitatorio,
qual seja, alcangar o menor prego e a proposta mais vantajosa para atender o
interesse publico, ndao devendo padecer de tdo dura pena e desproporcional
inabilitagdo por excesso de formalismo, tendo inclusive discricionariedade para

conceder prazo conforme disposto na lei e no proprio edital, vejamos:

12.11 Da habilitagao tardia a documentagdo das microempresas e
empresas de pequeno porte somente sera exigida para fins de assinatura de
contrato (Art. 42 LC 123/2006), em caso de restrigdo na documentagao fiscal
e trabalhista, podera ser concedido prazo de 5 dias Uteis para regularizagdo
(Art. 43 LC 123/2006).

Cumpre salientar que, foi apresentado no mesmo dia no retorno do
almogo, podendo ser sanada e comprovada imediatamente tal condigao, atendendo a
exigéncia e que o documento s6 ndo foi entregue anteriormente em razao de caso
fortuito e forga maior, qual seja a drastica alteragdo no modos operandi dos servicos

cartoriais no atual cenario atipico de pandemia.

Nao se pode permitir que por EXCESSO DE FORMALIDADE uma
empresa mais qualificada ao cumprimento do objeto seja desclassificada por mera
irregularidade formal, em grave afronta ao principio da SUPREMACIA DO
INTERESSE PUBLICO.



Nesse sentido, corrobora a jurisprudéncia sobre o tema:

APELACAO CIVEL. REMESSA NECESSARIA. MANDADO DE
SEGURANCA. LICITACAO. PERDA DE OBJETO. NAO
CONFIGURACAO. MERA IRREGULARIDADE FORMAL.
DOCUMENTO APRESENTADO SEM ASSINATURA DO
RESPONSAVEL PELA EMPRESA. INTERESSE PUBLICO. (...).
A apresentacdo de documento sem assinatura do responsavel
pela empresa configura mera irregularidade formal, nao sendo
apto a gerar sua desclassificagdo em pregdo presencial. O
procedimento de licitagdo, embora esteja vinculado ao
edital de convocacgao, deve zelar pelo interesse publico,
garantindo  maior  competitividade  possivel aos
concorrentes. Precedentes desta Corte. Equivoco que poderia
ter sido sanado quando da abertura dos envelopes, uma vez que
o representante se fazia presente ao ato e poderia confirmar a
autenticidade do documento por ele apresentado. APELACAO
DESPROVIDA. SENTENCA MANTIDA EM REMESSA
NECESSARIA. (TJRS, Apelagdo / Remessa Necessaria
70078093887, Relator(a): Marcelo Bandeira Pereira, Vigésima
Primeira Camara Civel, Julgado em: 22/08/2018, Publicado em:
29/08/2018)

DA SUPREMACIA DO INTERESSE PUBLICO - RAZOABILIDADE NAS REGRAS
DO EDITAL

A finalidade da licitagao, como referido € a de viabilizar a escolha da
proposta mais vantajosa, o que deve ser ponderado em contraponto ao rigorismo

exacerbado e preciosismos no julgamento.

No presente caso, por mera falta de um unico documento exigido no item

12.2.3. “b) Certidao Negativa de Protestos — (valida por no maximo 60 dias a

contar da data de sua emissao)”, nao houve a apresentagao deste documento que



tinha por finalidade evidenciar que a empresa goza de plena capacidade Econémico-
Financeira, o que resta plenamente demonstrado pelos documentos de BALANGCO
PATRIMONIAL, CERTIDAO DE FALENCIA OU CONCORDATA e
DEMONSTRAGAO CONTABEIS DO ULTIMO EXERCICIO FINANCEIRO.

Afinal, considerando que a finalidade da licitagao publica de obtengao da
melhor proposta & atingida com a recorrente, ha grave ofensa ao carater
competitivo do processo licitatorio, bem como acentuada inobservancia ao
principio da RAZOABILIDADE ¢ PROPORCIONALIDADE com a sua inabilitagao,

conforme destaca a doutrina:

"Os principios da razoabilidade e da proporcionalidade, que
se inter-relacionam, cuidam da necessidade de o administrador
aplicar medidas adequadas aos objetivos a serem alcangados.
De fato, os efeitos e consequéncias do ato administrativo
adotado devem ser proporcionais ao fim visado pela
Administragdo, sem trazer prejuizo desnecessario aos direitos
dos individuos envolvidos e & coletividade." (SOUSA, Alice
Ribeiro de. Processo Administrativo do concurso publico.
JHMIZUNO. p. 74)

Portanto, considerando que a empresa atende perfeitamente a
qualificagao Econdomico-Financeira e dispée de habilitagao plena conforme os
objetivos langados no edital, requer o recebimento do presente recurso com a sua
imediata HABILITAGAO.

DOS OBJETIVOS DA LICITAGAO PUBLICA

A Licitagao publica tem como finalidade atender um INTERESSE
PUBLICO, de forma que seus critérios devem ser observados por todos os
participantes em estado de IGUALDADE, para que seja possivel a obten¢do da
PROPOSTA MAIS VANTAJOSA.

Portanto, ao deixar de aplicar os dispositivos editalicios em isonomia



entre os competidores ha grave afronta a tais principios, aléem de ferir o proprio
PRINCIPIO DA FINALIDADE, como por exemplo, os outros concorrentes estavam
com documentagado vencida (Balango Patrimonial/2018), portanto sem validade,
devendo serem ao menos advertidos sobre tal situagdo, o que nao foi feito por este

veneravel pregoeiro, conforme dispde o item:

12.7. Os documentos apresentados com a validade expirada
acarretarao a inabilitacao do proponente. Os documentos que nao
possuirem prazo de validade terdo validade de 60dias a contar da data de

emissao.

Ademais, se lhes for conferido prerrogativa de prazo para apresentagao de
documentos em momento posterior, tal beneficio devera alcangar tambéem este
regrado recorrente, sob pena de violagdao ao principio da impessoalidade e

isonomia.

DO VINCULO AO INSTRUMENTO CONVOCATORIO

O principio do vinculo ao instrumento convocatorio materializa o principio
da legalidade no processo licitatorio e vem expressamente positivado na Lei 8.666/93,

nos seguintes termos:

Art. 41. A Administragdo ndo pode descumprir as normas e

condigbes do edital, ao qual se acha estritamente vinculada.

A observancia ao edital efetiva o principio inscrito dentre os demais
principios que regem a Administragao Publica, disposto no caput do artigo 37 da Carta
Magna. O principio da legalidade é a base de todos os demais principios, uma
vez que instrui, limita e vincula as atividades administrativas, conforme refere Hely

Lopes Meirelles:

"A legalidade, como principio de administragdo (CF, art.37,
caput), significa que o administrador publico esta, em toda a sua
atividade funcional, sujeito aos mandamentos da lei e as
exigéncias do bem comum, e deles ndo se pode afastar ou



desviar, sob pena de praticar ato invalido e expor-se a
responsabilidade disciplinar, civil e criminal, conforme o caso."(in
Direito Administrativo Brasileiro, Editora Malheiros, 27° ed., p.
86),

Portanto, uma vez demonstrado o descumprimento ao devido processo legal e
ao principio da legalidade, tem-se por inequivoca a nulidade do ato administrativo que

inabilitou a recorrente.

DA QUEBRA DA ISONOMIA

Ao inabilitar, a recorrente, sem qualquer razoabilidade, nem chance de

sanar a exigéncia, ainda que excessiva de formalidades, fere o edital em seu item

12.11 que prevé: Da habilita¢do tardia a documentacdo das microempresas €

empresas de pequeno porte Somente sera exigida para
fins de assinatura de contrato (art. 421 123/2006). Bem

como, fere também ao principio da isonomia, pois confere tratamento diferenciado,

em prejuizo ao recorrente sem qualquer amparo legal.

Sabidamente, trata-se de preceito basilar e indispensavel de todo e

qualquer ato publico, conforme leciona Adilson Abreu Dallari:

"O principio da isonomia e uma decorréncia imediata do principio
republicano, motivo pelo qual o insuperavel Geraldo Ataliba, as
paginas 133 e ss. De seu Republica e Constituigao (...), afirmou
que ele se irradia sobre todos os dispositivos constitucionais,
afetando tanto a elaboragdo das leis quanto todos os atos
administrativos: "...Os poderes que de todos recebem devem
traduzir-se em beneficios e encargos iguais para todos os
cidaddos. De nada valeria a legalidade, se nao fosse marcada
pela igualdade. A igualdade é, assim, a primeira base de

todos os principios constitucionais e condiciona a propria
fungao legislativa, que é a mais nobre, alta e ampla de quantas




fungbes o povo, republicanamente, decidiu cria. A isonomia ha

de se expressar, portanto, em todas as manifestacoes do

Estado..."” (in Concurso Publico e Constituigao. Coordenador
Fabricio Motta. Ed. Férum, 2005. Pg.92)

Portanto, qualquer ato que venha a comprometer a igualdade entre os

administrados deve ser rechagado pelo Poder Judiciario - como no presente caso.

Afinal, trata-se de ato que contraria o préprio principio da finalidade,

da eficiéncia e da razoabilidade, pois acaba por reduzir a maior amplitude de opcoes

a atingir o objetivo publico.

A esse proposito, insta trazer a baila a licdo do saudoso professor e

magistrado Hely Lopes Meirelles, que assim assevera:

(...) todo ato administrativo, de qualquer autoridade ou Poder,
para ser legitimo e operante, ha que ser praticado em
conformidade com a norma legal pertinente (principio da
legalidade), com a moral da instituigao (principio da moralidade),

com a destinacao publica prépria (principio da finalidade),

com a divulgagao oficial necessaria (principio da publicidade) e

com presteza e rendimento funcional (principio da

eficiéncia). Faltando, contrariando ou desviando-se desses

principios basicos, a Administracdo Publica vicia o _ato,
expondo-o a anulacao por ela mesma ou pelo Poder
Judiciario, se requerida pelo interessado. (/n Direito
Administrativo Brasileiro, 34® Edigdo, 2008, Editora Malheiros,

Séo Paulo, pg. 716)
Dito isso, outro deslinde nao pode ter o presente caso a nao ser a
revisdo do ato administrativo impugnado, para que seja considerada devidamente

HABILITADA.

ISTO POSTO, diante da plena comprovagao de atendimento ao edital,



REQUER, o recebimento do presente recurso, em seu efeito suspensivo, nos termos

do art. 109, § 2° da Lei 8.666/93,

Ao final, julgar totalmente procedente o presente recurso, para fins de

rever a decisao de inabilitar, declarando a nulidade de todos os atos praticados a

partir da declaracao de inabilitagcao da recorrente com imediata corregao e

reconhecimento de seus direitos, para que seja devidamente habilitada.

Nao alterando a decisao, requer o_imediato _encaminhamento a

Autoridade Superior nos termos do art. 109, §4° da Lei 8.666/93.

Bem como, informa que sera dada ciéncia aos llustrissimos membros do

TCU e TCM, para que como fiscais da justi¢a, tomem conhecimento para um bom e

transparente andamento do presente processo licitatorio.

Nestes termos, pede e espera humildemente deferimento.

Itaituba/PA 13 de Maio de 2020

M. S. SOUZA MATERIAIS DE CONSTRUCAO EIRELI

CNPJ/MF 28.769.194/0001-03
Marcio Silva Souza
CPF/MF n°® 841.652.272-34
Administrador/Proprietario
Lucivan Dias da Silva
OAB/PA n° 29.956
(Credenciado/Representante Legal)

(Assinado Digitalmente)

Assinado de

LUCIVAN forma digital por
DIAS DA  aivnsasrarse:
SILVA:825°
78184291 20200513

12:20:36 -03'00'

MARCIO Assinado de

forma digital por

SILVA MARCIO SILVA
SOUZA84165227

SOUZA:84 11
dos: 05.1
L E R T e i

Assinado de farma

MSSOUZA  digital porms
MATERIAIS DE SOUZA MATERIAIS
DE CONSTRUCAO
CONSTRUCAO EIRELI:2876919400
EIRELI:287691 0103

94000103 Dados: 2020.05.13
13:23:47 -03'00'



REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

ESTADO DO PARA COMARCA DE ITAITUBA

2° OFICIO DO REGISTRO CIVIL E TABELIONATO DE NOTAS E PROTESTO

CNPJ. 10.216.216/0001-42
Av. Belem n® 273 - Bairro: CENTRO - Itaituba / PA - CEP: 68180-090
Telefone:(93)3518-7654 - E-mail: cartorioitb@hotmail.com

Marcio Gongalves Sueth
Tabeliao

Tabelido e Escrivdo do Civel. Oficial de Protesto de Letras e mais anexos do 2° Oficio do Registro
Civil e Tabelionato de Notas e Protesto de Itaituba, Estado do Para por nomeagao legal etc.

CERTIDAO NEGATIVA DE PROTESTO

CERTIFICO, usando das atribuigdes que me sdo conferidas por Lei, e a requerimento
verbal da pessoa interessada, que revendo em Cartério nos Gltimos cinco (05) anos, nao
encontrel nenhum Protesto de Titulos da responsabilidade de: M S SOUZA MATERIAS DE
CONSTRUGAO EIRELI, inscrita no CNPJ n® 28.769.194/0001-03, situada na R. Felipe
Rodrigues Gomes, 766. Certidao emitida utilizando o Selo de Seguranga do Tribunal de
Justiga do Estado do Para — CERTIDAQ.

O referido e verdade e dou fe,

O referido & verdade ¢ dou fé,
ItaltubaIPA 11 de maio de 2020.

fﬂbﬁ(
[\ Mar@Gﬁn alves Sueth
\ Tab[ellao

Silva

| ssandra Lima da

Eécreven Juramentada
CPF: 014.704 04,862-10
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ESCLARECIMENTOS

PREFEITURA RURDPOLIS
-.'_‘na 14505,2020 05,00

Para: PARAISO DA CONSTRUCAC

5 ©

Nio foi possivel entender seu questionamento, pois no edital ( termo de referencia anexo Il do
edital) constam 27 lotes com 140 itens ao todo, na termo de referéncia / proposta de pregos
tambeém consta 140 itens, no edital publicado no TCM e sitio da prefeitura o anexo |l estdo
idénticos ao processo fisico . também na proposta apresentada por vossa senhoria consta ate o
|ote 26 item 137 e nao apresentou proposta para o lote 27 itens de de 138 a 140 foi
apresentado proposta por apenas um dos licitantes. fico no aguardo para em se fazendo
necessario melhor esclarecer.

em havenda qualquer duvida consulte o edital (anexo Il ) publicado no TCM e sitio da prefeitura
atenciosamente

Mauricio de Sigueira
pregoeiro

PMR-PA
licitagdo pmr

PARAISO DA CONSTRUCAQ < paraisoitbconstrucao
@gmall.com>

Sea, O8/05/2020 1248

Para. Vocd

Ref: Pregao Presencial n® 030/2020

A SECRETARIA MUNICIPAL DE SAUDE DE RUROPOLIS

Prazados senhores,

M. 5. SOUZA MATERIAIS DE CONSTRUCAD EIRELL, vern, respeitosamente, com tada e devido
acatamento, a presenga do llustnissimo Sr, Pregoeiro, requerer humildemente esclarecimentos
sobre DIVERGENCIA ENTRE O EDITAL E O TERMO DE REFERENCIA, mais especificamente
do item 34 ate 132. Cumpre salientar que, o TERMO DE REFERENCIA FOI OMISSO aos itens
subsequentes ao 132, umas vez que o Edital faz mencao de 140 itens, o referido termo

[imitou-se a 132 itens

Assim sendo, com tal divergéncia gostariamos de saber, qual documente devemos consider
para fins de padronizacao de nossa proposta de preqos?

Att, Marcio Silva Souza

Desde ja, grato pela atengdo.
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Prezacdas senhaores,
ftens Enviados 1
M. S SOUZA MATERIAIS DE CONSTRUGCAO EIRELL vem, respeitosamente, com todo e devido
acatamento, a presenca do llustrissimo Sr. Pregoeiro, raquerer humildemente esclarecimentos
sobiz DIVERGENCIA ENTRE O EDITAL E © TERMO DE REFERENCIA, mals especificamente
Arquivo Morta do item 34 ate 132, Cumpre salientar que, o TERMO DF REFERENCLA FOI OMISSO a0s itens
subsequentes ao 132, umas vez que o Edital faz mencao de 140 itens, o refendo termo
limitou-se a 132 itens

[tens Exchudos

+ Anatagoes

Diarla-amazania Assim sendo, com tal divergéncia gostariamos de saber, qual documenmo devemos consider

~ para fins de padronizagao de nossa proposta de pregos?
Histotico de Conversa

Att. Marcio Silva Souza
PARECER JURIDICC

Desde j&, grato pela atengao.
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~ BALANGO PATRIMONIAL :
K RODRIGUES MACEDO EIRELI i
AV PRESIDENTE EMILIO G MEDICE, 80 - CENTRO - CEP : 68165-000 4
RUROPOLIS / PA =
CNPJ : 10.950.265/0001-04 inscriglio Estadual : 152880841 @
Local de Registro : JUCEPA DO ESTADO DO PARA Data de Registro : 07/07/2009 Numero de Registro: 15800170902
Periodo de Movimento : JANEIRO/2019 a DEZEMBRO/2019 Falha: 1 §
0 ; jis iy 1=
i i244 PR/ | &
ATIVO e
=
CIRCULANTE 427.958,43 D §
" m
DISPONIVEL 395.103,43 D =
-
CAIXA 395.103,43 D =
BANCO 395.10343 D =
N
ESTOQUES 32.866,00 D =
-]
N
ESTOQUES DE MERCADORIAS 32.855,00 D -2
COMPRAS DE MERCADORIAS 32.855,00 D é
TOTAL DO ATIVO =====> 427.058,43 D E
PASSIVO 2
2
CIRCULANTE 4198762 C =
f=
m
OBRIGAGOES TRABALHISTAS 8.400,00 C @
B
OBRIGAGOES COM PESSOAL 8.400,00 C <
HONORARIOS A PAGAR 8.400,00 C 3
o
OBRIGAGOES TRIBUTARIAS 33.587,62 C 5
~n
IMPOSTOS A RECOLHER 33.587,62 C 3
N
wn
1
g
-
o
[N
(=]
&
w
As Informagdes foram extraidas das folhas 1 8 16 do livro diario N° 4 registrado n f;‘
JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DO PARA, sob n® 208981741 em 07/05/2020 2
Sob as penas da lei, declaramos que as Informagbes aqul contidas sdo verdadeiras a nos
responsabilizamos por todas elas =4
[7:]
e
~ ~anhecemos a axatidéia do presente BALANCO PATRIMONIAL, totalizando tanto na Ative como na soma do Passivo com o Patriménio Liquido, o

«smportincia da *

R$ 427.958,43 ( Quatrocentos e Vinte @ Sete Mil e Novacentos e Cinquenta e Olto Reails & Quarenta a Trés Centavos )

RUROPOLIS/PA, 31 de DEZEMBRO de 2018

Marclo Jones Chagas de Sousa KAMILA RODRIGUES MACEDO
CONTADOR TITULAR

C.P.F. :816.126.772-16 RG: C.P.F. :888.228.772-68

C.R.C. :PA-0172180 RG. :

12/05/2020
Certifico o Registro em 12/05/2020

Arquivamento 20000654376 de 12/05/2020 Protocolo 204368570 de 12/05/2020 NIRE 15600170902
Nome da empresa K RODRIGUES MACEDO EIRELI

Este documento pode ser verificado em http:/iregin.jucepa.pa.gov.br/autenticacacdocumentos/autenticacao.aspx
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BALANGO PATRIMONIAL _,

K RODRIGUES MACEDO EIRELI

AV PRESIDENTE EMILIO G MEDICE, 80 - CENTRO - CEP : 68185-000
RURQPOLIS / PA

CNPJ ; 10.950.265/0001-04 Inscrigio Estadual : 152880941
Local de Registro : JUCEPA DO ESTADO DO PARA Data de Registro : 07/07/2009 Numero de Registro: 15600170902
Periodo de Movimento ;: JANEIRO/2019 a DEZEMBRO/2019 Folha: 2
SIMPLES A RECOLHER — 3356762 C
PATRIMONIO LIQUIDO 385.97081 C
CAPITAL SOCIAL 100.000,00 C
CAPITAL SOCIAL SUBSCRITO 100.000,00 C
CAPITAL SOCIAL 100.000,00 C
LUCRO OU PREJUIZO NO EXERCICIO 28597081 C
LUCRO NO EXERCICIO 285.0870,81 C
LUCRO NO PERIODO 285.970,81 C
TOTAL DO PASSIVO s=s===> 42785843 C

As informages foram extraidas das folhas 1 a 18 do livro diaria N° 4 registrado n

JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DO PARA, sob n° 209981741 am 07/05/2020

Sob as penas da lel, declaramos que as Informages aqul contidas séo verdadeiras @ nos
responsabllizamos por todas elas

ey y
YSNOS 30 SYOVHD SANOC OIDWWW-STZLL9ZTI9T9I00EDVH SENOIHA0Y VITHY4-897LL8ZZ888 *¥Od FLNEWIVIIOIQ OOUNISSY R

P~conhecamos a sxatldAo do presente BALANCO PATRIMONIAL, totalizando tanto no Ativo como na soma do Passivo com o Patriménio Liquido,
«. «iportAncia de ;

RS 427.958,43 ( Quatrocentos e Vinta e Sete Mil ¢ Novecentos e Cinquenta e Olto Reais & Quarenta & Trés Centavos )

RUROPOLIS/PA, 31 de DEZEMBRO de 2018

Marcio Jones Chagas de Sousa KAMILA RODRIGUES MACEDO
CONTADOR TITULAR

C.P.F.:616.126.772-15 RG: C.P.F. :888.228,772-68

C.R.C. PA-0172180 RG. !

12/05/2020
Certifico o Registro em 12/05/2020
Arquivamento 20000854376 de 12/05/2020 Protocolo 204368570 de 12/05/2020 NIRE 15600170802
Nome da empresa K RODRIGUES MACEDO EIRELI

N i) Este documento pode ser verificado em http://regin.jucepa.pa.gov.br/autenticacaodocumentos/autenticacao.aspx
Chancela 49690527810000




DEMONSTRAGAO DO RESULTADO DO EXERCICIO EM 31/12/2019

K RODRIGUES MACEDO EIRELI

AV PRESIDENTE EMILIO G MEDICE, 60 - CENTRO CEP : 68165-000

RUROPOLIS / PA

CNPJ / CEl : 10.850.265/0001-04 Inscrig@o Estadual: 152880941

Local de Registro: JUCEPA DO ESTADO DO Data do Registro: 07/07/2009 N° do Registro: 15600170902
Periodo Movimento: JANEIRO/2019 a DEZEMBRO/2019 FOLHA: 2

Receita Bruta de vendas s/ou servicos
RECEITAS DE VENDAS
VENDAS DE MERCADORIAS 562.285,57 562.285,57

(=) Receita Liquida de Vendas e/ou Servigos 562.285,57

() Custos de bens e/ou servicos vendido
CUSTOS DE VENDAS E SERVICOS
CUSTO DAS MERCADORIAS VENDIDAS (CMV) 170.192,84 170.192,84

(=) Lucro Bruto 392.002,73

() Despesas Operacionais
DESPESAS COM PESOAL / MAO-DE-OBRA
SALARIOS 44.216,30
FGTS 3.397 .60
INSS 3.556,80 51.170,70

JESPESAS ADMINISTRATIVAS
ENERGIA ELETRICA 6.464,10
HONORARIOS CONTABEIS 8.400,00 14.864,10

DESPESAS TRIBUTARIAS
SIMPLES 33.587.62 33.587 .62

DESPESAS GERAIS
DESPESAS DIVERSAS 6.490,60 6.499,50

(=) Lucre Operacional antes do Resultado Financeiro 285.970.81
{=) LUCRO LIQUIDO DO EXERCICIO 285.870,81

e i Este documento pode ser verificado em http://regin.jucepa.pa.gov.br/autenticacaodocumentos/autenticacao.aspx

Sob as panas da lel declaramos que as Informagbes aqul contidas s&o verdadeiras e nos
responsabllizamos por todas elas. As informagdes foram extraldas das pagina n® 01 4 16 do
o didrio n° 04 registrado na JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DO PARA, terma de autenticagiio
2981741 datado em 07/05/2020
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RUROPOLIS / PA, 31 de Dezembro de 20189

Marcio Jones Chagas de Sousa KAMILA RODRIGUES MACEDO
CONTADOR TITULAR
C.P.F.:816,126.772-15 RG: C.P.F. :888.228.772-68

C.R.C. :PA-0172180 R.G. :

12/05/2020
Certifico 0 Registro em 12/05/2020
Arquivamento 20000654376 de 12/05/2020 Protocolo 204368570 de 12/05/2020 NIRE 15600170802
Nome da empresa K RODRIGUES MACEDO EIRELI

Chancela 49690527810000




SEJLICEPA AN

TERMO DE AUTENTICAGCAO
NOME DA EMPRESA K EIRELI
[FROTOCOLO 04368570 - 12/06/2020
IATO 3 - BALANCO
[EVENTO [223 - BALANCO
MATRIZ

NIRE 15600170902

CNPJ 10.950.265/0001-04

CERTIFICO O REGISTRO EM 12/05/2020
SOB N: 20000654376

REPRESENTANTES QUE ASSINARAM DIGITALMENTE

Cpf: 61612677215 - MARCIO JONES CHAGAS DE SOUSA

Cpf: 88822877268 - KAMILA RODRIGUES MACEDO

Mo/

Fernando Nilsén Velasco Junior
Secretario Geral

12/05/2020
Certifico o Registro em 12/05/2020
Arquivamento 20000654376 de 12/05/2020 Protocolo 204368570 de 12/05/2020 NIRE 15600170902
Nome da empresa K RODRIGUES MACEDO EIRELI
Este documento pode ser verificado em http://regin.jucepa.pa.gov.br/autenticacaodocumentos/autenticacao.aspx
Chancela 49690527810000




' ESTADO DO PARA
PODER EXECUTIVO

* PREFEITURA MUNICIPAL DE RUROPOLIS
/' LICITACAO

DECISAO EM RECURSO ADMINISTRATIVO

PREGAO PRESENCIAL N° 030/2020 — PP/SEMSA

RECORRENTE: M. S. SOUZA MATERIAIS DE CONSTRUCAO EIRELI

Em 02 de junho de 2020, nesta Cidade, o Pregoeiro Municipal realizou
analise do Recurso ao Processo em referéncia, oportunidade em que foi proferida a
seguinte decisao:

1 -RELATORIO

A Empresa M. S. SOUZA MATERIAIS DE CONSTRUCAO EIRELI no
dia 13 de maio de 2020 interpds, Recurso, contra decisdo lavrada pelo Pregoeiro
Municipal em ata referente ao procedimento licitatério em epigrafe, que julgou na

data de 11 de maio de 2020, a inabilitagdo da Empresa ora recorrente.

Alegou em sintese que o Pregoeiro Municipal julgou a Recorrente
inabilitada sob a alegacao de que a mesma nao apresentou a documentagao
necessaria a Habilitagao, objeto do envelope n® 2 — item 12.2.3, letra “b" e item
12.3.1, em desacordo com o edital.

Como a modalidade de Pregao Presencial € mais célere, conforme
disposicao contida no art. 4° XVIIl e XX, todos licitantes foram informados dos
prazos de recursos, bem como de apresentacdo de razdes e contrarrazées por
qualquer dos participantes do certame. Somente a empresa ora recorrente registrou

em ATA a intencao de interpor recurso.

E o relatério.

PREFEITURA MUNICIPAL DE RUROPOLIS-PA
Rua 10 de Maio, 263, CEP: 68.165-000
Horario de Atendimento: 08h00min as 14h00min



ESTADO DO PARA
. PODER EXECUTIVO

PREFEITURA MUNICIPAL DE RUROPOLIS

\ LICITACAO
= _-um_“‘. 3
2 - DO MERITO

a) Da atuagao da Comissao.

A Lei 8.666/93, que regulamenta as licitagdes, estabelece:

Art. 6° Para os fins desta Lei, considera-se:

o)

XVI - Comissdo - comissdo, permanente ou especial, criada pela
Administragdo com a fungdo de receber, examinar e julgar todos os
documentos e procedimentos relativos as licitagoes e ao cadastramento de
licitantes.

Art. 3° A licitagdo destina-se a garantir a observancia do prncipio
constitucional da isonomia e a selecionar a proposta mais vantajosa para a
Administragdo e sera processada e julgada em estrita conformidade com os
principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da
igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculagdo ao
instrumento convocaldrio, do julgamento objetivo e dos que lhes séo
correlatos.

Com relagao ao procedimento formal adotado pela Comisséo, ensinou

o doutrinador Hely Lopes Meirelles:

“‘Procedimento formal significa que a licitagdo esta vinculada as prescrigtes
legais que a regem em todos os seus atos e fases. N&ao so a lei, mas o
regulamento, as instrugbes complementares e o edjtal pautam o
procedimento da licitagao, vinculando a Administragéo e os licitantes a todas
as exigéncias, desde a convocagao dos interessados até a homologagéo do
Julgamento”.

Vale trazer a lume o que preceitua a propria Lei de Licitagoes em seu

artigo 43, verbis:

Art. 43, A licitagdo sera processada e jfulgada com observancia dos
seguintes procedimentos:

()

§ 1° A abertura dos envelopes contendo a documentagdo para habilitagao e
as propostas serdo realizadas sempre em ato publico previamente

PREFEITURA MUNICIPAL DE RUROPOLIS-PA
Rua 10 de Maio, 263, CEP: 68.165-000
Horario de Atendimento: 08h00min as 14h00min
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designado, do qual se lavrara ata circunstanciada, assinada pelos licitantes
presentes e pela Comissao.

§ 2° Todos os documentos e propostas serdo rubricados pelos licitantes
presentes e pela Comisséo.

§ 3° E facultada & Comissdo ou autoridade superior, em qualquer fase da
licitagdo, a promocdo de diligéncia destinada a esclarecer ou a
complementar a instrugdo do processo, vedada a inclusdo posterior de
documento ou informacgado que deveria constar originariamente da proposta.

Como visto nos artigos acima elencados e na doutrina, a atuacdo da
Comissao atendeu estritamente ao estabelecido na Lei, em especial aos principios
basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da
publicidade, da probidade administrativa, da vinculagao ao instrumento convocatério,
do julgamento objetivo e dos que Ihes sao correlatos e com observancia expressa ao

principio constitucional da isonomia entre os licitantes.

b) Da Realidade Fatica.

Em 24/04/2020 foi publicado o edital referente ac PREGAO
PRESENCIAL N° 030/2020 — PP/SEMSA que tem por objeto a CONTRATAGAO
DE EMPRESA ESPECIALIZADA NO FORNECIMENTO DE MATERIAL DE
CONSTRUGAO.

O processo ocorreu dentro dos principios legais norteadores da
Administragao Publica, sendo realizado o referido Pregao em 11/05/2020, onde
houve o credenciamento dos representantes das empresas M. S. SOUZA
MATERIAIS DE CONSTRUCAO EIRELI, CARBOME COMERCIAL LTDA EPP e K
RODRIGUES MACEDO EIRELI, apés a fase de lances sagrou-se vencedora a
empresa M. S. SOUZA MATERIAIS DE CONSTRUCAO EIRELI para os lotes 03,
05, 06, 07, 09, 12, 14, 15, 18, 19, 20 e 21, conforme ATA lavrada em 11/05/2020,
sendo a mesma inabilitada pelo pregoeiro, tendo em vista que a mesma nao
apresentou a documentagao necessaria a Habilitagao, objeto do envelope n® 2 —

PREFEITURA MUNICIPAL DE RUROPOLIS-PA
Rua 10 de Maio, 263, CEP: 68.165-000
Horario de Atendimento: 08h00min as 14h00min
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item 1'72":'2.3, letra "b" e item 12.3.1, em desacordo com o edital. Apenas a ora
recorrente fez registrar em ATA seu interesse recursal.

c) Do Recurso

Antes de darmos prosseguimento & analise do pleito, cabe frisar que a
licitagdo na modalidade de pregdo & condicionada aos principios basicos da
legalidade, impessoalidade, moralidade, igualdade, publicidade, eficiéncia,
probidade administrativa, vinculagao ao instrumento convocatério e do julgamento
objetivo, bem como aos principios correlatos da razoabilidade, competitividade e
proporcionalidade.

Quanto a analise do mérito do recurso apresentado pela recorrente,
temos que o cerne da questao é a inabilitagdo da empresa, por nao enviar os
documentos comprobatdrios exigidos no item 12.2.3, letra “b" e item 12.3.1 do Edital,

in verbis:

12.2.3. RELATIVAMENTE A SITUACAO ECONOMICO-
FINANCEIRA:

b) Certiddo Negativa de Protestos — (valida por no maximo 60
dias a contar da data de sua emiss&o).

12.3. RELATIVA A REGULARIDADE TRABALHISTA E
AMBIENTAL:

12.3.1. Declaragdo de cumprimento do disposto no inciso
XXXIIl do art. 7° da Constituigao Federal e na Lei n°. 9.854, de
27 de outubro de 1999, regulamentado pelo Decreto n.° 4.358,
de 05 de setembro de 2002. (Modelo Anexo VI - Declaracao).

O recurso ora apresentado & um recurso apenas para protelar, pois
sem embasamento qualquer legal, se nao apontados que sejam vicios, defeitos,
suposicdes e ilagdes, nao existindo razao ou qualquer outro motivo para que a CPL

PREFEITURA MUNICIPAL DE RUROPOLIS-PA
Rua 10 de Maio, 263, CEP: 68.165-000
Horario de Atendimento: 08h00min as 14h00min
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revert;a decisao de desclassificacao da proposta da empresa recorrente. O recurso
interposto pela empresa M. S. SOUZA MATERIAIS DE CONSTRUCAO EIRELI, é
omisso e vago quanto a matéria, nao traz, de forma clara e objetiva, quanto dos
questionamentos ora levantados, in verbis:

Diante disso, a inabilitacdo da empresa recorrente se lrata de inequivoco
descumprimento aos termos do edital devendo culminar com a sua imediata
HABILITAGCAO, até mesmo porque conforme dispde o item 12.11: “Da
habilitacao tardia a documentagao das microempresas e empresas de

pequeno porte SOMENTE SERA EXIGIDA PARA FINS DE ASSINATURA
DE CONTRATO (Art. 42LC 123/2006)".

A alegagao da empresa de que o documento faltante pode ser
apresentado posteriormente para a empresa ora recorrente por ser uma ME néao
deve prosperar, pois, todo procedimento licitatério possui um edital, neste edital estio

previstas as regras e os documentos necessarios, entre os documentos de habilitagao.

A Lei Complementar 123/2006 & clara quanto ao tratamento diferenciado &
ME e EPP, senao vejamos:

Art. 42. Nas licitagdes publicas, a comprovagao de regularidade fiscal
e trabalhista das microempresas e das empresas de pequeno porte
somente sera exigida para efeito de assinatura do contrato

Veja que o art. 42 da referida lei trata apenas de documentacéo fiscal e
trabalhista, mas o item 12.2.3, letra “b" faltante no presente caso se trata de
regularidade da situagao Econdémico-Financeiro, deste modo, nao se enquadrando

quanto ao tratamento diferenciado a ME e EPP.

Quanto ao item 12.3.1 do Edital, que a empresa deixou de apresentar,
em que pese ser documentacgao trabalhista e passivel de tratamento diferenciado,
deveria ter sido apresentado conforme determina o art. 43 da LC/123, sendo

vejamos:

Art. 43. As microempresas e as empresas de pequeno porte, por
ocasido da participagdo em certames licitatorios, deverdao apresentar

toda a documentagao  exigida para  efeito de comprovacgio de

PREFEITURA MUNICIPAL DE RUROPOLIS-PA
Rua 10 de Maio, 263, CEP: 68.165-000
Horario de Atendimento: 08h00min as 14h00min
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regularidade fiscal e trabalhista, mesmo que esta apresente alguma
restrigao.

§ 1° Havendo alguma restricdao na comprovagao da regularidade fiscal
e trabalhista, sera assegurado o prazo de cinco dias uteis, cujo termo
inicial correspondera aoc momento em que o proponente for declarado
vencedor do certame, prorrogavel por igual periodo, a critério da
administragdo publica, para regularizagdo da documentagdo, para
pagamento ou parcelamento do débito e para emissdo de eventuais
certidées negativas ou positivas com efeito de certiddo negativa

O beneficio consiste na possibilidade das MPEs demonstrarem

tardiamente sua regularidade fiscal e trabalhista, caso haja alguma restricdo, mas

em nenhum momento dispensa a sua apresentagdo que & obrigatdria, mesmo que

haja alguma restrigao..

Com desenvoltura, o jurista Margal Justen Filho versa:

‘Portanto, o beneficio reside nd3o na dispensa de
apresentacao de documentos de regularidade fiscal. Nem
se trata da dilagao quanto a oportunidade propria para exibicao
dos documentos. O que se faculta & a desnecessidade de
perfeita e completa regularidade fiscal no momento da abertura
ou de julgamento do certame. Em outras palavras, o beneficio
outorgado as pequenas empresas, no ambito da habilitacéo,
esta sintetizado no paragrafo 1° do art. 43: trata-se da
faculdade de regularizacao dos defeitos existentes e
comprovados nos documentos de regularidade fiscal
apresentados na oportunidade devida pela pequena empresa.

Dai se segue que o licitante que tiver deixado de
apresentar documento de regularidade fiscal, exigido no
ato convocatorio, devera ser inabilitado” (in O Estatuto da
Microempresa e as Licitagbes Publicas, 2° Ed, Sao Paulo:
Dialética, 2007, p. 67).

Portanto, a Lei Complementar n° 123/06 nao dispensou as

microempresas e empresas de pequeno porte da apresentagdo de qualquer

documento de habilitagdo previsto na Lei Geral de Licitagdes ou nos diplomas que

tratam do pregéao (Lei n.° 10.520/02 e Decreto n.° 10.024/19). Apenas concedeu-lhes

PREFEITURA MUNICIPAL DE RUROPOLIS-PA
Rua 10 de Maio, 263, CEP: 68.165-000
Horario de Atendimento: 08h00min as 14h00min
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0 dlrelto de regularizar a situagao fiscal acaso sujeita a restricao por ocasido da

conferéncia dos documentos exigidos no instrumento convocatorio.

Por esta razao, as microempresas e empresas de pequeno porte que
pretendam participar de licitagées promovidas pelos o6rgaos publicos, em que se
tenha exigido, como requisito de habilitacdo nos moldes previstos pela Lei n°
8.666/93, deverao elabora-lo e apresenta-lo, ainda que somente para atender a essa
finalidade especifica, sob pena de inabilitagao.

Deste modo, conclui-se que a Administragdo Publica, no curso do
processo de licitagao, nao pode se afastar das regras por ela mesma estabelecidas
no instrumento convocatério, ou mesmo relativiza-las, pois, para garantir seguranga
e estabilidade as relagdes juridicas decorrentes do certame licitatorio, bem como
para se assegurar o tratamento isonédmico entre os licitantes, & necessario observar
estritamente as disposigbes constantes do edital ou instrumento congénere, ou seja,
a habilitacao das licitantes deveriam atender estritamente o que estava sendo
exigido no edital.

Nessa senda, o Pregoeiro Municipal, com base nos argumentos acima
expostos, firma convencimento no sentido que a documentacéo para habilitagéo da
empresa recorrente, item 12.2.3, letra “b" e item 12.3.1, nao atende os requisitos

exigidos no edital da presente licitagao.

Pelo exposto verifica-se que o descontentamento da Recorrente nao
merece prosperar. Logo, ndo assiste razao a Recorrente em suas alegagdes.

Portanto, o recurso interposto pela empresa M. S. SOUZA MATERIAIS
DE CONSTRUCAO EIRELI, deve ser CONHECIDO, para no mérito IMPROVE-LO.

3 - DA DECISAO
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Face ao exposto, entende-se, com base nos principios da legalidade,
isonomia, vinculagao ao instrumento convocatério, competitividade, prego justo e
julgamento objetivo e em estrita observancia aos demais principios da Licitagao,
deve-se CONHEGER o presente RECURSO ADMINISTRATIVO interposto pela
empresa M. S. SOUZA MATERIAIS DE CONSTRUCAO EIRELI, referente ao
Pregédo Presencial n° 030/2020/PP/SEMSA para no mérito IMPROVE-LO, quanto a
todas as alegagoes arguidas.

Pelos motivos elencados JULGAMOS IMPROCEDENTE o recurso ora
apresentado, de forma que NEGAMOS PROVIMENTO, devendo o presente
processo ser encaminhado & autoridade superior para ADJUDICACAO e
HOMOLOGACAQ do certame licitatério, nos termos da legislagao pertinente.

Em atencao ao Art. 109, § 4° da Lei 8.666/93, encaminham-se os
autos ao Senhor prefeito municipal, para sua analise e superior decisao.

Rurépolis/PA, f?/ € junho de 2020. //7/—
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DECISAO EM RECURSO ADMINISTRATIVO

PREGAO PRESENCIAL N° 030/2020 — PP/SEMSA

RECORRENTE: M. S. SOUZA MATERIAIS DE CONSTRUCAO EIRELI

RATIFICO nos termos do artigo 109, paragrafo 4° da Lei n. 8.666/93 a

decisao a mim submetida, mantendo-a irreformavel pelos seus préprios
fundamentos.

Comunique-se a Recorrente da decisdo tomada, bem como as
demais interessadas do certame.

Rurépolis/PA, 02 de junho de 2020.
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